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Depuis 2014, les documents officiels montrent que les autorités
connaissaient le risque d’incendie dans le batiment A5 de l'usine
Lubrizol. Pourtant, le préfet a laissé [lactivité augmenter

considérablement sans actualiser les précautions.
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« Nous vous tiendrons quotidiennement au courant de I’ avancée des divers travaux », a déclaré
mercredi 2 octobre en fin d’ apres-midi le préfet de Seine-Maritime, Pierre-André Durand. Mais
malgré les informations distillées par |a préfecture et le gouvernement, de nombreuses
guestions demeurent sans réponse a propos de |’ incendie de I’ usine Lubrizol a Rouen.
Reporterre s est attardé sur deux questions : L’incendie était-il un risgue suffisamment anticipé
et pris en compte par I'industriel et les pouvoirs publics ? Quelles pollutions |a popul ation doit-

elle craindre sur le long terme ?

L’incendie del’usine Lubrizol photographié par uneriveraine.

L’ origine précise de I'incendie reste encore incertaine. « La vidéosurveillance et des témoins
oculaires indiguent que le feu a tout d’ abord été observe et signalé a |’ extérieur du site de
Lubrizol Rouen, ce qui suggere quel’ origine du feu est extérieure a Lubrizol et que le feu s est
mal heureusement propagé sur notre site », indiquait I’ entreprise dans

. Les déclarations de Lubrizol, mais aussi les photos de I’ incendie, indiquent
gue ¢’ est notamment le batiment A5, ou les produits sont mis en fats et stockés, qui a été
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touché par le feu.

————————————————————————————

Plan del’usine Lubrizol de Rouen.

Romuald Fontaine, secrétaire de la CFDT Chimie-Energie de Haute-Normandie, arecueilli le
récit des débuts de I’ incendie aupres du délégué CFDT du site, qui travaillait dans la nuit du 25
au 26 septembre, quand le drame s est produit : « Il a ééle premier a constater qu’ un feu

S était déclenché, derriére le batiment d’ enf(tage et de stockage - le batiment A5 - le long du
mur mitoyen avec |’ entreprise voisine, Normandie Logistique. La seule chose qui pouvait
briler a cet endroit, ce sont des palettes. A ce moment-1a, de plus, une pluie fine tombait. Le
feu s est propagé dans les batiments. La, un systeme anti-incendie, qui se déclenche en
fonction de la chaleur et libére de la mousse, a fonctionné. Mais il semble qu’il n’ait pas suffi...

»

Lerisque d’incendielié ala présence de palettes était clairement identifié dansle
, publié en 2014.
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Le tableau ci-apres liste ces phénomenes dangereux .

Nom du phénoméne dangereux Probabilite | Tvpe | ZELS |ZEL | ZEI |ZBV ‘
d'effet

Incendie batiment fabrication anti-mousse C2 (C2-4) E thermique 10 2 15 S0 l
UVCE poste dépotage alcool sud 2 (A120-17) C SUIpression 50 40 12 24

Explosion camion citerne posie dépotage alcool sud 2 (Al 20-2) C SUTPression 12 16 35 70

Explosion ciel gazeux réservoirs (A]20-4) D SUTPression 12 17 37 7l |
UVCE suite épandage cuvette stockage Sud (Al 20-3") D SUTPression S0 80 12 24 l
Explosion ciel gazeux SUD2 (A120-4") & SUTPression 13 18 b (L) ‘
Incendie poste dépotage ouest (Div3 Ouest) D thermique 14 21 3l 0 ‘
UVCE stockage alcool sud, sur-remplissage bac (A120-37) D SUTPression 0 ] 15 30 |
incendie stockage palette bitiment Ml{di\"Zl): E thermique 15 19 26 &0 |
Incendie stockage futs poste de garde SUD (Dw 22 th) E thermique I 21 28 50 ‘
Explosion capacité ather C2, mélangeursinetrés vol 50 m3 (C2-2B) D SUTPression I 21 46 92 |
Batiment C2, explosion capacité 50 m3 (C2-2) C SUFPFession It 21 46 N l
Incendie stockage accolé 4 PQy D thernuque 18 22 I8 80 |

C’est le seul passage ou le document évoque les risques specifiques au sein du batiment Ab.
Pourtant, , €lle, Sy attarde :
"L’incendie le plus important pouvant avoir lieu sur le site est un incendie du batiment ou est
effectuée la mise en flt des produits fabriqués. Des effets pour la santé pourraient alors étre
ressentis autour du batiment"”, y lit-on. Lafiche gjoute que la probabilité d’ un incendie
touchant les installations est évaluée "au maximum a une fois tous les 10.000 ans'. Mais selon
plusieurs experts des risques technol ogiques interrogés par Reporterre, la sous-estimation de
risques par lesindustriels est fréquente dans ces fiches Seveso. La possibilité d’ un incendie de
palettes, et du batiment A5 avait donc été identifiée. Pourtant, le systeme de securité incendie
n’ a pas empéché que deux hectares soient détruits par les flammes. Etait-il donc suffisant ?
Aurait-il da étre renforcé ?

L’ usine est classée « Seveso seuil haut », le plus haut degré de dangerosité pour un
établissement industriel, depuis 2009. Une étude de danger avait alors été réalisée, et finalisée
en 2010. Mais depuis dix ans, aucune nouvelle éude de ce type n’ a été réalisée. Pourtant, il
semble que I’ activité de |’ usine ait augmenté ces dernieres années de fagon conséquente. En
2014, I’ indiquait que |’ usine comptait 200
salariés. D’ aprés les informations diffusées dans la presse et confirmées a Reporterre par la
CFDT, I’ effectif a aujourd’ hui doublé, atteignant 400 travailleurs. Et en janvier et juin 2019,
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- pour 1.598 tonnes - sans nouvelle étude environnementale ni de danger. Cette croissance de
I’ activité n’ aurait-elle pas justement exigé une nouvelle évaluation des risques ?

Une enquéte est en cours pour déterminer |’ origine de I’'incendie. "Une unité spéciale de la
gendarmerie s est rendue sur le site des le lendemain de I'incendie”, aindiqué le préfet.

"Je rappelle que Normandie Logistique est également touché et qu’il faudra déterminer d’ ou
est parti le feu."

L’usine Lubrizol de Rouen en mai 2014.

Autres questionnements, ceux concernant la toxicité des fumées dégagées par |’ incendie.

, Nous apprenaient les documents mis en ligne par
la préfecture mardi 1€ octobre au soir. « Le point chaud de I’ incendie est monté a 1.200°C, il
est difficile de dire quelles réactions chimiques et quels molécules sont produites a cette
température », estime Romuald Fontaine. « Des substances corrosives, irritantes, nocives,
cancérogenes, narcotiques, tres dangereuses pour |’ environnement aquatique ont été
dispersées sur les sols del’ using, les voiries urbaines, la Seine et dans I’ atmosphére »,
s alarme de son coteé I’ association environnementale Robin des bois, promettant de réaliser
rapidement une analyse fine de laliste des produits. L’ association Générations Futures va dans
le méme sens, relevant la présence de « nombreux produits contenant des substances
suspectées d’ étre toxiques pour la reproduction, cancérogenes ou toxiques pour certains

organes ou par inhalation »
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